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Vorliegende Arbeit wurde auf Veranlassung des Hrn. Prof. A.
Hantzsch ausgefiihrt, welchem ich fiir seine wertvollen Ratschlige
und lebhaftes Interesse bei der Arbeit meinen aufrichtigen Dank aus-
spreche.

Leipzig, Chemisches Universitatslaboratorium.

502. A. Hantzsch: Fluorescenz und chemische Konstitution.
Brwiderung an Hrn. H. Kauffmann.

(Eingegangen am 22. Juli 1907.)

Die letzte Entgegnung des Hrn. Kauffmann?) hat mich zunichst
veranlafit, die auffallenden Widerspriiche zwischen seinen und meinen
Beobachtungen iiber die Fluorescenz der isomeren dioxybenzol-
disulfonsauren Salze aufzukliren. Nach Hrn. Kauffmann fluores-
ciert das Hydrochinonsalz sehr stark, das Resorcinsalz aber gar nicht;
nach meinen Versuchen ist das nach seiner Bereitungsvorschrift darge-
stellte und gereinigte Resorcinsalz nie anders als fluorescierend zu er-
halten. Hr. Kauffmann erklirt darauthin die »Hantzschschen An-
gaben fiir unzutreflend« und fiigt hinzu, »griine Fluorescenz tritt auf,
wenn man Resorcin zu stark mit der Schwefelsiure erhitzt und nach-
her das Salz nur oberilichlich reinigte,

Da hierdurch indirekt ausgesprochen wird, dafl das von Dr.
Gorke und mir untersuchte Salz unreiner gewesen sei, als das von
Kauffmann, ist folgendes hervorzuheben: Erstens haben wir gerade
gegeniiber Kauffmanns urspriinglicher Vorschrift, nach der man die
Dioxybenzole mit Schwefelsiure »einige Augenblicke auf freier Flamme
ziemlich kraftig erhitzen soll«Z), betont, dal Erhitzen miglichst zu
vermeiden ist, da man gerade auf diese Weise leicht stark fluores-
cierende Verunreinigungen erhilt. Zweitens haben wir das Salz, iiber
dessen Reinigung Hr. Kauffmann gar keine besonderen Angaben
macht, aus verschiedenen Handelspriparaten von Resorcin unter den
verschiedensten Bedingungen bei den verschiedensten Temperaturen
bereitet; das Kaliumsalz behielt auch nach zwélfmaligem Umkrystalli-
sieren aus Wasser seine Fluorescenz in unverinderter Weise bei;
auch Hr. Rob. Clark, der es nach der alten Methode iiber das
Bariumsalz darstellte, hat es nur fluorescierend erhalten. Daraus geht
bereits hervor: Die Fluorescenz kann bisweilen durch minimale Ver-
unreinigungen hervorgerufen werden. Dem Vorhandensein oder Fehlen

1y Diese Berichte 40, 2338 [1907]. %) Diese Berichte 40, 838 [1907].
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von Fluorescenz eine entscheidende Bedeutung fiir Konstitutionsbe-
stimmungen beizulegen, kann also zu héchst bedenklichen Fehlschliissen
fiilhren. Dies hat sich durch weitere Verfolgung dieser Phdnomene in
einer fiir Hrn. Kauffmanns Fluorescenztheorie geradezu verhingnis-
vollen Weise bestitigt. Denn das Ergebnis der miihevollen Versuche
des Hrn. Dr. Gorke 148t sich folgendermaflen zusammenfassen: Die
Salze sowohl der Hydrochinondisulfonsédure als auch der
Resorcindisulfonsiure, CsH:(OH):(SO;K)., fluorescieren in
v6llig reinem Zustande und in rein wiBriger Losung iiber-
haupt nicht. Die angebliche starke Fluorescenz des Hydro-
chinonderivates, die nach Hrn. Kauffmann einen »neuen,
sicheren Weg zur Konstitutionsbestimmung eréfinet«?), ist
auf Spuren von Zersetzungsprodukten zuriickzufiihren, die
schon durch minimale Mengen von Alkali gebildet werden
kénnen.

Die fluorescenzireien Salze werden am sichersten nach folgendem
Verfahren erhalten, womit indes durchaus nicht gesagt sein soll, da
die Bildung der fluorescierenden Verunreinigungen nicht auch anders
vermieden werden kénnte:

Je 22 g Resorcin bezw. Hydrochinon werden fein gepulvert in
19 g (etwas weniger als 2 Mol.) Schwelelsdure langsam eingetragen;
trotz des geringen Unterschusses an Sdure werden die Dioxybenzole,
wie besonders festgestellt wurde, fast nur in die Disulfonsiuren ver-
wandelt. Man erwidrmt alsdann nach einigen Stunden Stehens die
breiartige Masse aus Resorcin etwa '2—1 Stunde auf 60°, die aus
Hydrochinon einige Stunden im Wasserbade, verdiinnt hierauf mit
Alkohol und fillt mit etwas weniger als der berechneten Menge kon-
zentriertem alkoholischem Kali. Die so erhaltenen Salze werden
wiederholt in Wasser von 30-—40° geldst und mit Alkohol gefillt,
Beide zeigen alsdann in wiBriger und saurer Lisung, in groBer und
geringer Verdiinnung auch bei Untersuchung vermittels eines beson-
ders empfindlichen, von Prof. Ley konstruierten Apparates keine Spur
von Fluorescenz. Vergleicht man diese absolute Indifferenz des Hy-
drochinonsalzes mit den Angaben H.Xauffmanns, »die Fluorescenz
der hydrochinondisulfonsauren Salze ist hiufig von der groBten Pracht.
Genauer untersucht wurde das Kaliumsalz CsH:(OH), (SO;K):. In
Wasser 16st sich dieses Salz mit miBig starker, violetter Fluorescenz
(diese Berichte 40, 841 [1907])«, so ersieht man, daB der darin ent-
haltene grole Widerspruch nur durch direkten Vergleich von Kaufi-
manns Priparaten mit den unsrigen gelost werden konnte. Ich ver-
danke diese Moglichkeit der freundlichen Vermittlung des Hrn. Xol-

1) Diese Berichte 40, 838 [1907].
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legen v. Hell. Das Ergebnis war bemerkenswert: Auch das mir als
fluorescierend ibersandte Kauffmannsche Hydrochinonsalz fluores-
cierte unter gleichen Bedingungen nicht; selbst dann mnicht, als es mit
der nach Kauffmann besonders empfindlichen Quecksilberquarz-
lampe und vorgelegten Blauscheiben gepriift wurde. Die Losung des
Ritsels ist die: Das Hydrochinondisulfonat zeigt nur in reinem, bezw.
absolut alkalifreiem Wasser keine Fluorescenz. Das Salz, dessen Flu-
orescenz schon nach Kauffmann durch Alkalisieren sehr viel stirker
werden soll, ist aber so alkaliempfindlich, da seine Losungen in
Brunpen- oder Wasserleitungswasser stark und sogar seine Losungen
in gewdhnlichem, destillierten Wasser meist noch merklich fluores-
cieren. Man hat daher zur Vermeidung von Irrtiinern am sichersten
Lisungen in Leitfdhigkeitswasser und in Jenenser Glasgefillen zu
untersuchen, da auch schlechte Glassorten event. genug Alkali abgehen
konnten, um die Losungen des Salzes fluorescierend zu machen.
Obige Resultate sind, um sie gegen jeden allfilligen Einwand von
Seite des Hrn. Kauffmann zu sichern, von verschiedenen Beobachtern
bestitigt worden. Es steht also fest: Wenn Hr. Kauffmann an
seinen Priparaten TFluorescenz beobachtet hat, so riihrt dieselbe von
Unreinigkeiten und zwar hochst wahrscheinlich von einem minimalen
Alkaligehalt der von ihm nicht sorgfaltig genug hergestellten wifirigen
Losungen her. Die Natur des fluorescierenden Stoffs festzustellen, ist
schwierig, aber auch kaum nétig. Auch hier geniigt der Nachweis,
dafl die Fluorescenz eben nicht dem Salze C¢H:(OH),(SO;K); zu-
kommt, und der Hinweis darauf, dafl die farblosen Salzlosungen beim
Alkalisieren nicht nur fluorescierend, sondern auch gleichzeitig gelb-
lich werden, daBl also eine eingreifendere Zersetzung und zwar wohl
eine Oxydation des Hydrochinonderivates in alkalischer Lésung ein-
tritt 1),

Die angebliche Fluorescenz der Hydrochinondisulfonsiuren ist nun
der wesentlichste Inhalt von Kauffmanns Arbeit: »Vorlesungsver-
suche zur Auxochromtheorie. — Die Sulfogruppe als Fluorogen«?).
Bereits gegeniiber diesem Titel ist also festgestellt: Die betreffenden
Versuche beweisen fiir seine Auxochrom- und Fluorescenztheorie nicht
das geringste. Die Sulfogruppe SO;K ist nicht »ein Fluorogen vou
sehr groBer Wirksamkeit« (. c.S. 842), sondern itberhaupt kein Fluorogen.

) Wenn Ammoniumecarbonatlosung zwar Fluorescenz, nicht aber Gelb-
farbung hervorruft, so diirfte dies wohl dadurch zu erkliren sein, daB in
dieser schr schwach alkalischen Losung nur so geringe Spuren des Zersetzungs-
produkts gebildet werden, daB sie sich nur noch durch Fluorescenz, nicht
aber mehr durch sichtbare Gelbfarbung zu crkennen geben.

%) Diese Berichte 40, 838 [1907].
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»Derratselhafte Einflufl der Wasserstoffionen, der auch beim hydrochinon-
disulforsauren Kalium vorhanden ist« (1. c. S. 842), weil die Fluores-
cenz beim Ansiuern verschwindet, ist hier gar nicht, wie Kauff-
mann glaubt, »vom Hydrochinonring bedingt«, sondern beruht einfach
darauf, daB8 die durch Zersetzung in alkalischer Losung gebildeten
fluorescierenden Alkalisalze beim Ansiuern zerstirt werden'). Die
angeblich auch an der Hydrochinondisulfonséure »vorziiglich bewihrte
Auffassung, daB die Fluorescenz durch Zusammenwirken eines Lumino-
phors mit einem Fluorogen zustande komme« (L. c. S. 842), hat sich
hier nicht bewihrt. Von der daran anschlieBenden Behauptung, daB
»dadurch die Theorie der Fluorescenz eine weitere sichere und uner-
schiitterliche Grundlage erhilt .. und danach die Konstitution strittiger
fluorescierender Verbindungen mit Leichtigkeit aufzukléren ist«, — ist
das direkte Gegenteil richtig.

Ueberhaupt muB demnach die »Uberempfindlichkeit« mancher
Fluorescenzerscheinungen zur gréfiten Vorsicht mahnen, sie als Charak-
teristikum der reinen Stoffe anzusehen und sie zur Basis weitgehen-
der Spekulationen (z. B. tiber Fluorogene, Luminophore, verschiedene
Zustinde des Benzolrings usw.) zu machen. Wenn bereits anschei-
nend leicht zu reinigende und gut krystallisierende Salze schon durch
minimale, nicht direkt nachweisbare und kaum zu entfernende Ver-
unreinigungen stark, in reinem Zustande aber gar nicht fluorescieren,
so kénnte Ahnliches auch fiir zahlreiche der von Kauffmann auf
Fluorescenz und Luminescenz gepriiften Stoffe gelten, zumal fiir die
flissigen Anilinbasen und Phemole, die sicher noch nie so rein er-
halten worden sind, als die obigen Salze. Die Untersuchung von
»hundert und aber hundert Stoffen«< auf Fluorescenz hat also ohne
den Nachweis ihrer absoluten Reinheit nur geringen Wert, und dieser
Nachweis wird auch bei Kauffmanns Versuchen fast iiberall vermi@t.

Ich komme damit zu der Behauptung des Hrn. Kauffmann,
daf} ich die von ihm aufgefundenen zahlreichen »regelmifBigen Be-
ziehungen« mit Unrecht angegriffen und seine hierauf gegriindete
Auxochrom- und Fluorescenztheorie mit Unrecht »in MiBkredit zu

) Wenn Hr. Kautfmann meine hier bestiitigte Vermutung tiber die Ur-
sache der nach ihm sehr merkwiirdigen hemmenden Wirkung von Wasxer-
stoffionen auf die Fluorescenz durch die Tatsache berichtigen will, daB diese
Wirkung auch beim Ather der Hydrochinonmonocarbonsiure gelte, so bestitigt
dies nur die spiter an zahlreichen Beispielen von mir nachgewiesene Erschei-
nung, wie verschieden und unerklirlich selbst bei nichst verwandten Stoffen
die Fluorescenzerscheinungen sich gestalten. Denn danach wird die Fluorescenz
bei einem Derivat des Monocarbonsiureesters durch Siuren gehemmt, bei dem
entsprechenden Derivat des Dicarbonsiureesters aber nicht beeinfluBt.
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bringen versucht habe«, und zwar nur deshalb, weil meine Ansichten,
nicht aber meine Versuche gegen dieselbe verstofen. Diese Ausspriiche
werden von Hrn. Kauffmann nirgends begriindet!), sondern statt
dessen wird nur behauptet, dal mir »diese Theorien noch ganz fremd
sind, die ich kritisieren zu sollen glaube« (S. 2339). Gegen diesen
Vorwurt habe ich mich ausdriicklich zu verwahren. In welcher Weise
Hr. Kautfmann den Nachweis fiir seine Behauptung erbringt, zeigt
sich daraus, wie er die folgenden beiden Zitate aus meiner Arbeit?)
verwertet: »Anilin leuchtet im Teslalicht nicht, wohl aber Phenol«
und »Dimethylanilin leuchtet viel stirker als Anilin«. Zwischen diesen
Sitzen besteht allerdings ein Widerspruch, aber ein so offenbarer,
daB jeder aufmerksame Leser ihn nicht auf Unkenntnis, sondern auf
einen lapsus calami zuriickfihren wiirde. Der Fehler beruht auf einer
versehentlich erfolgten Verstellung der beiden unterstrichenen Worter.
Denn der erste Satz sollte lauten: »Anilin leuchtet im Teslalicht wohl,
nicht aber Phenol«. Ob Hr. Kaufimann dieses Versehen als sol-
ches nicht bemerkt hat, was kaum begreiflich ist, bleibe auBler Be-
tracht; jedenfalls hat er die Verstellung zweier Worte dazu benutzt,
mir drei verschiedene Fehler bei meinen Zitaten vorzuwerfen; namlich
erstens, daBl Phenol leuchte; zweitens, dal Anilin nicht leuchte;
drittens, daf ich mit meiner dritten Behauptung meiner zweiten wider-
spreche. Diese Vorwiirfe wiirden ibrigens, selbst wenn sie sachlich
berechtigt wéren, nicht einmal den Kernpunkt der Streitfrage treffen;
denn die Unstimmigkeiten in Kauifmanns Theorie bleiben trotzdem
in vollem Umfange bestehen. Da aber Hr. Kaufimann auch fast
meine simtlichen anderen Einwénde als »unrichtige Zitate« durch die
wiederum unbegriindete Behauptung charakterisieren will, daB »die
wirklichen Versuchsergebnisse« etwas anders lauten, und da er infolge
meines obigen Versehens wobl auch einen dahingehenden Eindruck beim
Leser erzielt, so muBl ich doch durch genauere Zitate die Willkiir-
lichkeiten seiner Theorie und ijhre Widerspriiche mit den Tatsachen
direkt nachweisen.

Ich greife aus den ausfiihrlichen beiden Arbeiten Kauffimanns?)
»iiber das Ringsystem des Benzols« nur einiges wenige als Beleg
hierfiir heraus: »Brenzcatechin und Resorcin leuchten nur ganz schwach,

1) Diese Berichte 40, 2338 [1907). Auch die Begriindung der anschlieflen-
den Behauptung, daB ihm »die Versuche von Hantzsch schon viel schitzens-
wertes Material zum Aufbau seiner Theoric geliefert haben«, dirfte dem Autor
wohl kaum gelingen.

?) Diese Berichte 40, 1572 [1907].

%) Diese Berichte 88, 1725 [1900]; 34, 690 [1901].
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Hydrochinon aber sehr kriiftig.« Dies wird als »trefflicher Beweis
fiir die (nur bei letzterem vorhandene) Pridisposition zur Chinonbil-
dung« angesehen (diese Berichte 88, 1729 [1900]). Ganz abgesehen
davon, daB danach die Metaverbindung eigentlich viel schwicher oder
gar nicht leuchten sollte (weil Resorcin bekanntlich kein Chinon liefert),
80 wird unmittelbar darauf erwihnt, dafl die Mono#thyl- und Didthyl-
sther des Hydrochinons sehr viel stirker leuchten, als ihre Muttersub-
stanz. Da beim Didthyldther eine »Pridisposition zur Chinonbildung«
mit den Tatsachen in Widerspruch steht, der obige »treffliche Beweis«
also schon bei den nichsten Verwandten versagt, wird das Leuchtver-
mogen derselben auf andere komplizierte Weise willkiirlich »erklirt«
(8. 1729). Der EinfluB der Alkylierung auf die Luminescenz wird
vom Autor selbst folgendermaflen charakterisiert: » Alkylierung der
Phenole verstirkt hiiufig das Leuchtvermégen« (S. 1729). — »Die
Alkylierung kann aber auch einen hemmenden Einflu (auf .das
Leuchten) ausiiben« (S. 1730). »Alkylierung der Amidogruppen (in
Anilinbasen) steigert das Leuchtvermégen«, dagegen »wirkt die Phe-
nylgruppe schwichend« (8. 1730). Dies wird in der zweiten Abhand-
lung (diese Berichte 84, 690 [1901]) wie folgt abgeiindert: »Die Ein-
fihrung von einem Phenyl in die Amidogruppe des Anilins driickt
das Leuchtvermbgen herab, die Einfiihrung von zwei Phenylgruppen
steigert dagegen das Leuchtvermégen«, was Hrn. Kauifmann selbst
s0 »iiberraschend« ist, daf3 er vorliufig »nicht weiter darauf eingehen
wird«. Ebenda wird zugegeben, dafl »im allgemeinen das Verhalten
der Phenole ein auflerordentlich kompliziertes ist«; welcher Tatsache
noch zahlreiche &hnliche »auffallende Erscheinungen« folgen. Die
» Acetylgruppe hebt in-der Regel das Leuchten auf« (diese Berichte 88,
1731 [1900]); bereits auf der folgendéen Seite finden sich zahlreiche
Ausnahmen. Wie regellos Halogene auf die Fluorescenz wirken, zei-
gen folgende Zitate: »p-Bromanilin leuchtet nicht« (diese Berichte 33,
1733 [1900]) — »dagegen besitzt iiberraschenderweise p-Chloranilin
Leuchtvermdgen«, wihrend ebenso iiberraschenderweise o-Chloranilin
wieder nicht leuchtet (S. 1734). »Monochlorhydrochinondiithylither
hat kein Leuchtvermégen«, obgleich »eigentlich eine Leuchterscheinung
zn erwarten gewesen wire« (ebenda). Dal die Halogene je nach
ihrer Natur und Stellung das Leuchtvermdgen bald abschwichen, bald
verstirken, bald verschwinden lassen, wird teils auf komplizierte
Weise, teils iiberhaupt nicht erkldrt. Tatsichlich ist es einfach uner-
klarlich.

Nach alledem wirken schon die einfachsten Substitutionen (Alky-
lierung, Acylierung, Phenylierung, Halogenierung) ganz verschieden
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auf das Leuchtvermdgen ein. Die »Beziehungen, die sich (nach
Kaufimann) zu einer Theorie verdichtet haben, sind also nicht nur
nicht »regelmiBig«, sondern trotz seines Einspruchs mit Recht als
sverworren« zu bezeichnen«!), Sie werden auch durch Hrn. Kaufi-
manns neueste Arbeit »itber die Teilbarkeit der Valenz«?2) nicht ent-
wirrt, sondern durch die Einteilung der Chromophore in selbstindige
und unselbstéindige, sowie durch die Erhebung der Nitrogruppe zu
einem Fluorogen (l. c., S. 2345) noch komplizierter.

Eine auf so widerspruchsvollen Grundlagen basierte Fluorescenz-
theorie fiir Konstitutionsbestimmungen zu verwenden, ist absolut unstatt-
haft. In welcher Weise aber Hr. Kauffmann dennoch meine ein-
gehenden Untersuchungen iiber die Kérperfarbe, beispielsweise der
Nitrophenole, der Oxyaldehyde, der Derivate des Succinylobernstein-
esters durch einige Fluorescenzversuche kurzer Hand korrigieren zu
diirfen glaubt, sei nur an einem einzigen Beispiel erldutert. Ich habe
kiirzlich nachgewiesen, da das-Oxydationsprodukt des Succinylobern-
steinesters entgegen der fritheren Auffassung nicht Chinonhydro-
dicarbonsiureester sein kann. Trotzdem unterstellt mir Hr. Kauff-
mann unmittelbar darauf (diese Berichte 40, 843 [1907]) diese
von mir widerlegte Auffassung und erklirt auf meine Reklamation
(diese Berichte 40, 1575 [1907]) sein unbegreifliches Vorgehen (in
eine Formel das Gegenteill von dem hineinzulegen, was sie aus-
driickt) auf Grund seiner Fluorescenztheorie fiir ganz berechtigt, weil
dieser Ester nach meiner Formel angeblich »bei genauerer Betrachtung
nichts anderes als der Chinonhydrodicarbonsidureester in verkappter,
modifizierter neuer Form ist«. Nach Hrn. Kauffmann ist die Kon-
stitution des Esters schon durch Fluorescenz eindeutig bestimmt: »Die
blaue Fluorescenz schlieBt jede andere Deutung voéllig aus als die,
dafl die Verbindung den Hydrochinonring als Luminophor, das Carb-
fithoxyl als Fluorogen enthilt« (diese Berichte 40, 843 [1907]). Die
Bedeutungslosigkeit dieses Beweises ergibt sich aus zwel einfachen
Tatsachen: Der Succinylobernsteinester (das Dihydroderivat des Hy-
drochinondicarbonsiureesters) enthilt keinen Hydrochinonring als Lu-
minophor, ja nicht einmal einen Benzolring, und fluoresciert dennoch;
Monochlorhydrochinonither andererseits, der den »luminophoren« Hy-
drochinonring enthilt, fluoresciert nicht. Ebenso erklirt Hr. Kaufi-
mann meinen Nachweis von der chinoiden Natur der gelben Salicyl-
aldehydsalze fiir unrichtig durch die kurze Behauptung?®): »Losungen

1) Vergl. diese Berichte 40, 2338 u. 2339 [1907].
?) Diese Berichte 40, 2341 [1907]. %) Diese Berichte 40, 846 [1907].
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dieses Salzes fluorescieren. Das Auftreten der Fluorescenz ist ent-
scheidend in der Frage nach der Konstitution des Salzes. Die Ver-
bindung kann nur ein wahres Benzolderivat sein.«

Gegeniiber dieser iiberall hervortretenden Bestimmtheit, mit der Hr.
Kauffmann schwierige Konstitutionsfragen durch einfache Fluorescenz-
versuche im Sinne seiner Theorie entscheiden will und die ihr wider-
sprechenden Resultate fiir unrichtig erklirt, muB nach objektiver Prii-
fung des Tatbestandes ebenso bestimmt erklart werden:

Die experimentellen Grundlagen der Fluorescenz- und Auxochrom-
theorie des Hrn. Kauffmann sind teils unsicher, teils, wie bewiesen,
unrichtig. Diese Theorie fubrt bereits auf ihrem eigenen Gebiete zu
zahlreichen ungeldsten Widerspriichen. Sie bietet nicht nur nicht
»einen neuen sicheren Weg zur Konstitutionsbestimmung«, sondern ist
tiir Konstitutionsbestimmungen von isomerisierbaren Stoffen vollkommen
wertlos. Die aus der Fluorescenztheorie hergeleiteten angeblichen Be-
weise fiir die Unrichtigkeit meiner Auffassungen beweisen somit nur
die Unrichtigkeit von Kauffmanns Fluorescenztheorie.

Nachschrift. Von den verschiedenen unberiicksichtigt gelassenen
Behauptungen des Hrn. Kauffmann muB doch nachtriglich noch eine
korrigiert werden, weil sie als Referat in das Chem. Zentralblatt (1907,
IT, 306) {ibergegangen ist, also fiir besonders wichtig gehalten wird.
Danach »hat Hantzsch allen echten Benzolderivaten die Fluorescenz
abgesprochen«. Tatsiichlich findet sich dieser Satz, der eine Unkennt-
nis allbekannter Tatsachen bei mir voraussetzt, weder an der zitierten
Stelle (diese Berichte 39, 3101 [1906]), noch irgendwo anders. Nicht
wegen der Fluorescenz, sondern wegen der Kdorperfarbe der gelb-
griimen stabilen Modifikation des Esters Cgl,0; (COOC:H;); kann
diese nicht der wahre Hydrochinondicarbonsiureester sein. Letzterer
wird vielmehr durch die labile, farblose Form reprisentiert. Aus
dieser Auffassung, deren Bedeutung Hrn. Kauffmann danach ganz
entgangen ist, konstruiert er den obigen, nirgends vorhandenen Satz,
um darauf hin zu »begriinden«, wie »notwendig« sein Angriff auf diese
Auffassung gewesen ist.



